Zatacznik

do Uchwaty Nr 250/XXXVIII/14
Rady Powiatu w Kutnie

z dnia 26 lutego 2014 r.

UZASADNIENIE

W dniu 24 maja 2013 roku do Rady Powiatu w Kutnie wptyneta skarga ztozona
przez Panig K. . Panig A. : , Panig H ' \
Panig E ' Panig R 1ee oraz Pana Roberta Stasiaka
na Dyrektora Zespotu Szkoét w Zychlinie - Pana Zbigniewa Chrulskiego.

Pismo zostato przekazane do Komisji Rewizyjnej podczas obrad XXIX Ses;ji
Rady Powiatu w Kutnie w dniu 26 czerwca 2013 roku w celu rozpatrzenia.

Komisja Rewizyjna rozpatrywaniem skargi zajmowata sie na posiedzeniach
w dniach 03 lipca 2013 roku, 11 i 23 wrzeénia 2013 roku, 21 pazdziernika 2013 roku,
05 listopada 2013 roku, 03 grudnia 2013 roku oraz 22 stycznia 2014 roku.

Przedmiotem skargi byly zarzuty Skarzacych dotyczace zaniedbania
i nienalezytego wykonywania zadan przez Dyrektora, naruszenia praworzadnosci
oraz naruszenia intereséw Skarzgcych.

Po przeanalizowaniu zgromadzonych w sprawie materiatow dostarczonych
Komisji Rewizyjnej w celu zbadania zarzutéw oraz wyjasnien ztozonych przez Panig
A ; . Pana R. , Pana Zbigniewa Chrulskiego — Dyrektora
Zespotu Szkét w Zychlinie oraz po spotkaniu z przedstawicielami Rady
Pedagogicznej Zespotu Szkét w Zychlinie i pozostatymi pracownikami szkoty,
jak rowniez po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej, Rada Powiatu
w Kutnie uznata skarge za bezzasadng z nastepujacych powodow:

Rozpatrujgc punkt 1 skargi, dotyczacy zaniedbania i nienalezytego
wykonywania zadar przez Dyrektora, Rada Powiatu w Kutnie w wyniku zebranych
wyjasnien uznata za bezzasadny zarzut nierealizowania petnego wymiaru godzin
pracy przez Dyrektora na stanowisku nauczyciela-bibliotekarza. Na podstawie
zebranego materiatu Rada Powiatu ustalita, iz wypetnianie obowigzkéw w bibliotece
szkolnej byto podporzadkowane obowiazkom wynikajagcym z petnienia funkgji
Dyrektora Szkoty.

Za bezzasadny nalezy uznaé zarzut niezapewnienia przez Dyrektora
odpowiednich warunkéw i pomocy dydaktycznych niezbednych do realizacji
podstawy programowej w klasach zawodowych, gdyz z ustalen wynika, ze do Szkoty
zostat zakupiony sprzet komputerowy wraz ze specjalnym oprogramowaniem.

Z uwagi na to, iz sprawy dotyczace sprawowania nadzoru pedagogicznego
przez Dyrektora Szkoly oraz realizowania podstawy programowej w klasach
zawodowych byly przedmiotem kontroli przez Kuratorium Oswiaty w todzi Rada
Powiatu w Kutnie nie rozpoznawata zarzutéw odnoszacych sie do ww. zagadnien.




Zarzut dotyczacy braku dbatosci o majatek Szkoly przez Dyrektora nie
potwierdzit si¢ w toku rozpatrywania skargi. Zatrudnieni nauczyciele podpisujg
deklaracje o odpowiedzialnosci materialnej za powierzone mienie, a w przypadku gdy
takiej deklaracji nie ma, wspétodpowiedzialnoéé pracownika za mienie zaktadu pracy
wynika z przepiséw kodeksu pracy.

W odniesieniu do punktu 2 zlozonej skargi, dotyczacego naruszania
praworzadnosci, po zapoznaniu sie z opinig Komisji Rewizyjnej Rada Powiatu
w Kutnie uznata, iz zarzut dotyczacy niesystematycznego zasiegania opinii Rady
Pedagogicznej przez Dyrektora w sprawie planu finansowego szkoty oraz
nienalezytego przygotowywania i organizowania posiedzen Rady Pedagogicznej
przez Dyrektora Szkoly nie znalazt potwierdzenia w zgromadzonym materiale.

W zakresie zarzutu dotyczacego nieprzeprowadzania obowigzkowych szkolen
nauczycieli dla przeprowadzania egzaminéw zewnetrznych, Rada Powiatu w Kutnie
uznata, iz zarzut ten jest bezzasadny. Zgodnie z wyjasnieniami ztozonymi przez
Dyrektora przedmiotowe szkolenia miaty miejsce, co znalazto odzwierciedlenie
W sprawozdaniu z wewnatrzszkolnego szkolenia nauczycieli. Ponadto, jak wynika
z niniejszych wyjasniern Okregowa Komisja Egzaminacyjna nie miata zastrzezen
co do przeprowadzonych egzaminéw zewnetrznych.

Zarzut dotyczacy naruszania przepiséw w zakresie bezpieczenstwa i higieny
pracy, nalezy uzna¢ za bezzasadny. Zgodnie z wyjasnieniami ztozonymi przez
Dyrektora, zalecenia wynikajgce z protokotu pokontrolnego Paristwowe] Inspekcji
Pracy zostaty w cato$ci wykonane.

Odnoszac si¢ do punktu 3 zawartego w skardze, dotyczacego naruszenia
intereséw _Skarzacych, Rada Powiatu w Kutnie stwierdza, iz zarzut dotyczacy
»niezrozumiatego” przyznawania dodatku motywacyjnego jest bezzasadny. Regulacje
dotyczace przedmiotowego dodatku znajduja, si¢ w uchwale Nr 208/XXXV/09 Rady
Powiatu w Kutnie z dnia 04 marca 2009 r. w sprawie wysokosci oraz szczegéfowych
warunkéw przyznawania dodatkéw do wynagrodzenia zasadniczego oraz sposobu
obliczania | wyptacania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny
doraznych zastepstw nauczycieli szkét | placéwek, dla ktérych organem
prowadzgcym jest Powiat Kutnowski, Zmienionej uchwatg Nr 228/XXXVIII/09 Rady
Powiatu w Kutnie z dnia 22 kwietnia 2009 roku, ktdrej zapisy sg stosowane.

W odniesieniu do zarzutéw dotyczacych przyznawania nagrod dla nauczycieli,
nieopracowania do czasu kontroli Paristwowej Inspekcji Pracy wewnatrzszkolnego
regulaminu przyznawania nagréd Dyrektora oraz tamania ustawy o systemie oswiaty
w zakresie inspirowania i wspierania rozwoju zawodowego nauczycieli Rada Powiatu
stwierdza, iz zarzuty te byly przedmiotem rozpoznania przez Rade Powiatu w Kutnie,
ktéra w dniu 26 czerwca 2013 roku podjeta uchwate Nr 206/XXIX/13 w sprawie
rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zespolu Szkét w Zychlinie uznajac skarge
za bezzasadna.

Ponadto nalezy uzna¢ za bezzasadny zarzut niewyptacania wynagrodzenia
za przydzielone i realizowane godziny zastepstw doraznych. Rada Powiatu ustalita,




ze zalegle zobowigzania zostalty wyréwnane po objeciu przez Pana Zbigniewa
Chrulskiego funkcji Dyrektora. Od tego czasu naleznosci sg ptacone na biezgco,

zgodnie z przedtozonym wnioskiem.
Do pozostatych zarzutébw wymienionych w punkcie 3 skargi Rada

Powiatu w Kutnie nie odniosta sig, gdyz sg to sprawy indywidualne i dotycza sporu
pomiedzy pracodawcg a pracownikiem, ktérych rozstrzyganie przynalezy do sgdéw

pracy.

Majac na uwadze powyzsze skarge nalezy uznaé za bezzasadna.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 kpa § 1 w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
uznana zostata za bezzasadng i jej bezzasadno$é wykazano w odpowiedzi
na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ
wiasciwy do jej rozpatrzenia moze, w odpowiedzi na te skarge, podtrzymaé¢ swoje
poprzednie  stanowisko z  odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy
— bez zawiadamiania skarzacego.




