Zatacznik Nr 3

Wykaz osob prawnych i fizycznych oraz jednostek organizacyjnych nieposiadajgcych osobowosci prawnej,
(torym w zakresie podatkow lub opfat udzielono ulg, odroczen, umorzen lub rozfozono spfate na rate w kwocie
przewyzszajgcej 500 zf, wraz ze wskazaniem wysokosci umorzonych kwot i przyczyn umorzenia w 2012 roku

Dane osoby prawnej i fizycznej,

Dane osoby
prawnej i fizycznej,
ktérej umorzono
naleznosci w

ktérej udzielono ulg, odroczen i kwocie
roztozen na raty w kwocie przewyzszajacej Wysokosé
L.p przewyzszajacej 500 zt 500 z} umorzenia Przyczyna umorzenia
Zaktady Podzespotéw Radiowych
"Mifleks" S.A. ul. Grunwaldzka 3
99-301 Kutno
3 ratyx9.459,32 zi= 28.377,96;
1. |1 ratax9.459,35 zt = = s
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
Handlowe i Ustugowe "Solvent" Sp.
Z 0.0. ul. takoszynska 127
99-300 Kutno
1 ratax677,61;
2. |8 ratx660zt=5.280 zt - - -
3. - Jacek Winnicki Kutno 4 470,78|bezskuteczna egzekucja
§ 4 ust. 1 uchwaly nr
110/XIV/12 Rady Powiatu w
Kutnie z dnia 15.02.2012 r w
sprawie okreslenia warunkéw
umorzenia w catosci lub
czesci, tgcznie z odsetkami,
odroczenia terminu ptatnosci,
roztozenia na raty lub
odstepowania od ustalenia
optaty za pobyt dziecka w
rodzinie zastepczej,
rodzinnym domu dziecka,
placéwce opiekunczo -
wychowawczej, regionalnej
placéwce opiekunczo -
terapeutycznej albo
interwencyjnym osrodku
preadopcyjnym (trudna
Krzysztof Sobczak sytuacja zdrowotna i
4. - Kutno 1 000,00|finansowa)
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Katarzyna Sliwowska
Kaszewy Dworne

1 000,00 zt (RZ)
(POW)

2 791,80 zt

2 791,80 zt

2 791,80 zt

2 791,80 zt

2 285,78 zt

§ 4 ust. 1 w/iw uchwaty
(potrzeba ochrony
macierzynstwa lub
wielodzietnosci, uzasadnione
przypuszczenie, iz w
postepowaniu egzekucyjnym
nie uzyska sie kwoty wyzszej
od kosztow dochodzenia i
egzekucji tej wierzytelnosci
lub postepowanie
egzekucyjne stato sie
nieskuteczne)

Dawid Wawrzyniak
Kutno

660,00

§ 4 ust. 1 w/w uchwaly
(osoba zobowigzana do
zaptaty naleznosci jest osobg,
ktdra osiggneta petnoletnosé
przebywajgc w pieczy
zastepczej, a odptatnosé
dotyczy jej pobytu.
Bezzasadne jest zatem
egzekwowanie naleznosci ze
wzgledu na dochod
wychowanka.

Mirostawa Karpiak op.
prawny Agnieszki
Karpiak Kutno

643,83

§ 4 ust. 1 w/w uchwaty
(osoba zobowigzana do
zaptaty naleznosci jest osoba,
ktora osiggneta petnoletnos¢
przebywajgc w pieczy
zastepczej, a odptatnosc
dotyczy jej pobytu.
Bezzasadne jest zatem
egzekwowanie naleznosci ze
wzgledu na dochod
wychowanka.

Kazimierz Maciejewski
op. prawny Matgorzaty
Szczesnej Kutno

805,14

§ 4 ust. 1 wiw uchwaly
(osoba zobowigzana do
zapfaty naleznosci jest osobg,
ktora osiggneta petnoletnosé
przebywajgc w pieczy
zastepczej, a odptatnosé
dotyczy jej pobytu.
Bezzasadne jest zatem
egzekwowanie naleznosci ze
wzgledu na dochod
wychowanka.




