STAROSTA KUTNOWsky Kutno, dnia 04.03.2021r.

RS. 6222.1.2017

DECYZJA

Na podstawie art. 192 w zwiazku z art. 211 ust.1,3,6 pkt 6, art. 224 ust.1 i 2, art.378 ust. 1
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku - Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2020 roku, poz. 1219
z pbzn. zm.), oraz rozporzadzenia z dnia 26 stycznia 2010r. Ministra Srodowiska w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010r. Nr 16, poz. 87), na wniosek
»ZORINA” Sp. z 0.0., ul. Torunska 22, 99 — 300 Kutno o zmiang¢ pozwolenia zintegrowanego
Starosty Kutnowskiego z dnia 28.12.2017r. dla instalacji do obrébki i przetwérstwa mleka o zdolnosci
przyjmowania obliczonej jako warto$¢ srednia w stosunku do produkcji rocznej, ponad 200 ton mleka
na dobe, zlokalizowanej w Kutnie przy ul. Torunskiej 22, prowadzonej przez ,,ZORINA” Sp. z 0.0.

orzekam

I. zmieni¢ pozwolenie zintegrowane Starosty Kutnowsklego z dnia 28.12.2017 roku,
znak: RS.6222.1.2017 na prowadzenie instalacji do obrobki i przetworstwa mleka o zdolnosci
przyjmowania obliczonej jako warto$¢ $rednia w stosunku do produkcji rocznej, ponad 200 ton
mleka na dobe, zlokalizowanej w Kutnie przy ul. Torufiskiej 22, prowadzonej przez ,,ZORINA”
Sp. z 0.0. w nastepujacy sposéb:

1. Pkt IL.2.1.4 otrzymuje brzmienie:

»2.1.4. Linia do produkcji mleka w proszku lub produkcji proszku serwatki o wydajnosci
220 ton/d (surowego mleka przerobionego na proszek mleczny lub serwatki):

- zbiornik na mleko znormalizowane do produkcji mleka w proszku o pojemnosci
1001 150 tys. 1,
- wyparki — 3 szt. o wydajnosci 5 tys. I/h kazda,
- wieza suszarnicza o wydajnosci 20 t/dobg — uniwersalna suszarnia (wieza rozpytowa),
- palnik gazowy nagrzewnicy wiezy suszarniczej wraz z ekonomizerem o mocy znamionowej
1,86 MW i sprawnosci ok. 94%,
- osuszacz powietrza wraz z palnikiem gazowym o mocy znamionowej 0,3 MW i sprawnosci 95%.
Linia dziala zamiennie do produkcji mleka lub serwatki w proszku.”

2. W pktIL.2.4 — , instalacje pomocnicze” skresla si¢ ppkt 2.4.2. dotyczacy kotlowni.

3. W pkt III w Tabela Nr 2 w czeSci Media, wielko$¢ zuzycia w zakresie energii elektrycznej,
otrzymuje brzmienie:

Media

»energia elektryczna MWh/rok 16 800

4. W pkt IV.B.1. Tabela Nr 6 otrzymuje brzmienie:

»» LTabela Nr 6
Zrédlo emisji Nr Rodzaj substancji Emisja dopuszczalna
emitora
Palnik nagrzewnicy wiezy suszarniczej Dwautlenek azotu 0,3675 kg/h
proszkowni mleka Emitor Dwutlenek siarki 0,0168 kg/h
0 mocy znamionowej 1,86 MW, E-1A -
sprawnosci 94% Pyt ogétem 0,0011 kg/h
1 nominalnej mocy cieplnej Pyl zawieszony PM10 0,0011 kg/h




1,979 MW Pyl zawieszony PM2,5 0,0011 kg/h
Tlenek wegla 0,0504 kg/h
) Pyl ogétem 0,300 kg/h
Wieza suszarnicza proszkowni mleka Er};l_l;OI' Pyl zawieszony PM10 0,300 kg/h
Pyl zawieszony PM2,5 0,300 kg/h
Dwutlenek azotu 0,0517 kg/h
Palnik nagrzewnicy osuszacza powietrza Dwautlenek siarki 0,0027 kg/h
0 mocy Znamionowej 0,3 MW, Emitor Pyt ogétem 0,0002 kg/h
sprawnosci 95% E-4 -
i nominalnej mocy cieplnej Pyt zawieszony PM10 0,0002 kg/h
0,316 MW Pyt zawieszony PM2,5 0,0002 kg/h
Tlenek wegla 0,0102 kg/h”
S. W pkt IV.B.2. Tabela Nr 7 otrzymuje brzmienie:
»» T'abela Nr 7
. N Sredni Czas Predkosé
i Zrodlo r Wysokosé redmica trwania | wylotowa Urzadzenia Stanowiska
p- i . emitora wewnetrzna g 2 . .
emisji rodzai [m] [m] emisji gazow oczyszczajace pomiarowe
I [h/rok] [m/s]
u \Z::'Zia E-1 Filtr tkaninowy
1 | Suszamicza 21,00 0,90 8400 2,18 o skutecznosci 1 sztuka
proszkowni otwarty > 90%
mleka
Palnik
nagrzewnicy
2 wiezy | E-IA 23,15 0,40 8400 12,83 brak 2 sztuki
SUSZaI’ﬂlCZC_] Otwarty
proszkowni
mleka
Palnik
g | MeeESRIEY [ gy 15,00 0,50x0,47 | 8400 0,0 brak brak”
osuszacza
powietrza

6. W pkt IV.B.3. Tabela Nr 8 otrzymuje brzmienie:

,,Tabela Nr 8

Nazwa substancji

Wielkos$¢ emisji rocznej [Mg/rok] z instalacji IPPC

Dwutlenek azotu

3,521

Dwutlenek siarki 0,164
Pyl ogdtem 2,531

Pyl zawieszony PM10 2,531
Pyt zawieszony PM2,5 2,531
Tlenek wegla 0,509~

7. W pkt IV.B —,,Emisji pyléw i gazow wprowadzanych do powietrza” skresla si¢ pkt 4.




8. W pkt IV.C.2. Tabela Nr 9 otrzymuje brzmienie:

s Tabela Nr 9
Czas aktywnos$ci
Zrédla [h]
w przedziale czasu . ' :
. i Réwnowazny poziom A
Poziom A odniesienia rownym ;
P mocy akustycznej
mocy 8 najmniej s .
i . zrodla, dB
Nr Pelna nazwa zrédla akustycznej korzystnym S g
5 ; . (w przeliczeniu
zrodla, dB godzinom dnia
. s na czas pracy )
i 1 najmniej
korzystnej godzinie
nocy
dzien noc dzien noc dzien noc
Wentylator dachowy - budynek
1 opakowan i sprezarkowni 64,0 64,0 8 1 64,0 64,0
powietrznej — 1 szt.
2.5 We_ntylator dachowy — budynek 64.0 64.0 8 1 64.0 64,0
myjni — 4 szt.
6 Wentylator dachowy - budynek 64,0 64.0 8 1 64.0 64.0
magazynu mleka w proszku - 1 szt.
Wentylator dachowy - budynek
T8 odbieralni i laboratorium - 2 szt. 64,0 — 8 : 64,0 640
9 Klimatyzator - budynek gléwny 62,0 8 1 62,0 62,0
- 1 szt. 62,0
10 Centra!a kllmatyzacyjna nawiewno 69.0 69,0 8 1 69.0 69,0
— wywiewna — szatnia - 1 szt.
1 Centra!a kllmatyzacyjna.nawwwno 75.0 75.0 8 1 75.0 75.0
— wywiewna — laboratorium - 1 szt.
12 Wentylator_ dachowy 59,0 59,0 8 1 59,0 59,0
— laboratorium - 1 szt.
13 W'entylatf)r Vdachoyvy — pokoéj 65.0 65.0 8 1 65,0 65,0
kierownikéw zmianowych - 1szt.
14-1g | Peuiyleter daghowy 640 | 640 8 1 64,0 64,0
— galanteria — 5 szt.
1921 | Wentylator dachowy 73,0 73,0 8 1 73,0 73,0
— maszynownia chiodnicza — 3 szt.
73 | Wenlylator dachiowy 640 | 64,0 8 1 64,0 64,0
—twarogownia — 1 szt.
23 Klimatyzator — aparatownia — 1 szt. 69,0 69,0 8 1 69,0 69,0
2434 | Wentylator dachowy 64,0 | 64,0 8 1 64,0 64,0
— aparatownia —11szt.
35.37 | Wentylator dachowy 64,0 64,0 8 1 64,0 64,0
— wyparki — 3 szt.
38-40 | Wentylator dachowy 58,0 58,0 8 1 58,0 58,0
— wyparki -2 szt.
4145 | Wentylator dachowy 640 | 64,0 8 1 64.0 64,0
— proszkownia —5 szt.
46-48 | Wentylator dachowy 64,0 64,0 8 1 64,0 64,0
— salami — 4 szt.
49 Centra!a klimatyzacyj na nawiewno 75.0 75.0 8 1 75.0 75.0
— wywiewna — serownia - 1 szt.
5o | Wentylator dachowy 56,0 56,0 8 1 56,0 56,0
—serownia — 1 szt
51,50 | Wenlylator dachowy 500 | 500 8 1 50,0 50,0
— serownia — 2 szt.
53 | Wentylator dachowy 50,0 50,0 8 1 50,0 50,0
—solanka — 1 szt.
54 | Wentylator dachowy 50,0 50,0 8 1 50,0 50,0
— pakowalnia sera — 1szt.
55 Nawiew —.aparat BrZewczo — 45,0 45,0 8 1 45,0 45,0
wentylacyjny— 1 szt.
55 | VArSACW - ApRRLERECIEAG 5,0 | 51,0 8 1 51,0 51,0
— wentylacyjny — 1 szt.
57-65 | Agregat sprezarkowy - 9 szt. 80,0 80,0 8 1 80,0 80,0




66 Skrap'lacz do‘ instalacji 80,0 80,0 8 1 80,0 80,0
amoniakalnej — 1 szt.
67 Schiadzacz — 1 szt. 80,0 80,0 8 1 80,0 80,0
Zrédha posrednie (kubaturowe):
Czas aktywnosci Zrédla [h] Réwnowain
Poziom A w przedziale czasu poziom A mozy
mocy odniesienia réwnym akustyczne] Zrédia, dB
Nr Pelna nazwa zrédla akustycznej 8 najmniej korzystnym (w przeliczeniu na ’czas
Zrédla, dB godzinom dnia i 1 najmniej P Fids)
korzystnej godzinie nocy praey.
dzien | noc dzien noc dzien noc
{ | Budynek siowiy ezt 70,0 70,0 8 1 70,0 70,0
produkcyijno - magazynowa
p | Budynck magazynu opaleowai 70,0 70,0 8 1 70,0 70,0
i sprezarkowni
3 Budynek zaplecza _techmcznego 70,0 70,0 8 1 70,0 70,0
— warsztat mechaniczny
Budynek zaplecza technicznego
4 | — punkt przyj¢cia mleka, myjnia 70,0 70,0 8 1 70,0 70,0
cystern
5 Oczyszczalnia $ciekéw 60,0 60,0 8 1 60,0 60,0
6 Maszynownia chlodnicza 90,0 90,0 8 1 90,0 90,0
7 Sprezarkownia 80,0 80,0 8 1 80,0 80,0”

9. W pkt V skresla sie ppkt 2 dotyczacy modernizacji kotlowni.
10.Pkt VIIL.3. dotyczacy monitoringu emisji zanieczyszczen do powietrza otrzymuje brzmienie:

» Monitoring emisji zanieczyszczen do powietrza

- utrzymywanie stanowisk pomiarowych w stanie umozliwiajagcym prawidlowe wykonywanie
pomiardw emisji oraz zapewniajagcym zachowanie wymogéw BHP,

- pomiary skutecznosci dziatania urzadzen do redukcji zanieczyszczen nalezy dokonywa¢ zgodnie
z instrukcjg serwisowa tych urzadzen.”

II. Pozostale warunki pozwolenia pozostaja bez zmian.
Uzasadnienie

»ZORINA” Sp. z 0.0., ul. Toruriska 22, 99-300 Kutno wystapita w dniu 5.11.2020 r. do Starosty
Kutnowskiego z wnioskiem o zmiang¢ pozwolenia zintegrowanego Starosty Kutnowskiego z dnia
28.12.2017 roku na prowadzenie instalacji do obrobki i przetworstwa mleka o zdolnosci
przyjmowania obliczonej jako warto$¢ srednia w stosunku do produkcji rocznej, ponad 200 ton mleka
na dobg, zlokalizowanej w Kutnie przy ul. Torunskiej 22. Do wniosku dofgczono zaswiadczenie
o niekaralnosci ,,ZORINA” Sp. z 0.0. za przestgpstwa przeciwko Srodowisku z 26.08.2020r.,
oswiadczenie o wielkosci przedsigbiorstwa, kopi¢ pelnomocnictwa udzielonemu przez Zarzad Spotki
Dyrektorowi Zaktadu — Panu Tomaszowi Frasiakowi oraz potwierdzenia uiszczenia oplat skarbowych
za zmian¢ pozwolenia i pelnomocnictwo.

Po przeanalizowaniu wniosku organ stwierdzit, ze wnioskowane zmiany maja charakter zmiany
nieistotnej, natomiast wniosek i dofaczone do niego dokumenty wymagaja skorygowania lub
uzupehnienia. W zwigzku z powyzszym Starosta Kutnowski pismem z dnia 16.11.2020r. wezwat
Whnioskodawce do uzupelnienia wniosku w terminie 14 dni od daty otrzymania wezwania poprzez
przedlozenie oryginalnego lub urzgdowo /notarialnie/ poswiadczonego odpisu udzielenia
petnomocnictwa Panu Tomaszowi Frasiakowi przez Zarzad Spoélki; wyjasnienie rozbieznosci
pomigdzy danymi dotyczacymi zuzycia energii zawartymi w pkt 3 wniosku: 3. ,, Bilans zuzycia
energii” oraz uzupetnienie wniosku zgodnie z art. 204 i 207 ustawy — Prawo ochrony srodowiska badz
wyjasnienie przyczyny nie odniesienia si¢ do konkluzji BAT dotyczacej przemystu spozywczego,
w tym produkcji mleczarskiej. Organ wskazal, iz w odniesieniu do produkcji mleczarskiej zostaty
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opublikowane konkluzje BAT zawarte w Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2019/2031 z dnia
12.11.2019 roku ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT)
W odniesieniu do przemyshui spozywczego, produkeji napojéw i mleczarskiego zgodnie z dyrektywsg
Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE, a na tej podstawie w maju br. przeprowadzona zostata
analiza przedmiotowego pozwolenia zintegrowanego, zakoficzona protokolem, w wyniku ktérej
zidentyfikowano koniecznos¢ zastosowania w instalacji do produkecji mleczarskiej zlokalizowanej
w zakladzie przy ul. Torunskiej 22 w Kutnie technik okreslonych w konkluzjach BAT, m.in.
w odniesieniu do emisji do powietrza oraz $ciekéw przemystowych oraz wystapienia z wnioskiem
0 zmiang pozwolenia zintegrowanego w terminie 1 roku. Obecnie wnioskowana zmiana pozwolenia
zintegrowanego dotyczy emisji do powietrza oraz $ciekow przemystowych, a zatem komponentéw
srodowiska, w stosunku do ktérych stwierdzona zostala konieczno$é uwzglednienia wymogéw
konkluzji BAT, w zwigzku z czym wniosek wymaga uzupeienia w tym zakresie badz wyjasnienia,
w jakim trybie prowadzacy instalacje zamierza wypeti¢ ustalenia dotyczace spetnienia wymagan
konkluzji BAT dla instalacji, czego skutkiem bedzie stosowna zmiana pozwolenia zintegrowanego.

W dniu 26.11.2020r. ,,ZORINA™ Sp. z o.0. przedtozyla oryginat pelnomocnictwa, korekte wniosku
w zakresie bilansu zuzycia energii oraz wyjasnienie dotyczace nie odniesienia sie do Konkluzji BAT
dotyczacej przemystu spozywczego, w tym produkcji mleczarskiej. Wskazano, ze wniosek bedacy
obecnie przedmiotem sprawy swoja trescia obejmuje wylacznie uaktualnienie warunkéw
odprowadzania pytéw i gazéw z procesu suszenia mleka (proszkowni mleka). Dotychczas substancje
z procesu spalania gazu w palniku suszarni oraz substancje z procesu suszenia (py}) odprowadzane
byly jednym wspélnym emitorem. W wyniku modernizacji suszarni mleka dokonano rozdziatu
systemu odprowadzania gazow i pytéw dla obu proceséw i obecnie substancje powstajace na skutek
spalania gazu w nagrzewnicy wiezy suszarniczej odprowadzane sa odrgbnym emitorem, a pyt
z procesu suszenia mleka wraz z parg wodna odprowadzane sa drugim emitorem. Ponadto w uktadzie
technologicznym wiezy suszarniczej zostat zamontowany osuszacz powietrza kierowanego do procesu
suszenia, co spowodowato powstanie nowego zrédta emisji w postaci palnika nagrzewnicy osuszacza,
z ktorego produkty spalania gazu odprowadzane s3 do atmosfery nowym emitorem. Jednoczesnie
dokonano modernizacji i regulacji systemu grzewczego. W celu zwiekszenia sprawnosci uktadu przed
wlotem powietrza do nagrzewnicy zamontowany zostal ekonomizer podgrzewajacy powietrze
procesowe. Zmiany te spowodowaly m.in. wykorzystywanie wyzszej mocy cieplnej palnika.
Dodatkowo zwigkszono dopuszczalny czas pracy poszczegdlnych urzadzen proszkowni mleka.
Ponadto we wniosku uwzgledniono zmiang ilosci odprowadzanych $ciekow.

Zgodnie z wyjasnieniem Spélki wniosek ten nie obejmuje zagadnien i wymogow wynikajacych
z tresci konkluzji BAT zawartych w Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2019/2031 z dnia
12.11.2019 roku ustanawiajgcej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT)
w odniesieniu do przemyshu spozywczego, produkcji napojéw i mleczarskiego (...). Stosownie
do otrzymanego pisma Starosty Kutnowskiego z dnia 5.06.2020r. ZORINA Sp. z o.0. zostala
zobowigzana do wystapienia z wnioskiem o zmiang pozwolenia zintegrowanego w zakresie
dostosowania do ww. konkluzji BAT w terminie 1 roku od dnia otrzymania pisma, tj. do 9.06.2021r..
Zmiany te beda stanowi¢ przedmiot odrgbnego wniosku, ktéry zostanie ztozony w ww. terminie.

Po wnikliwym przeanalizowaniu wniosku spétki ,,ZORINA” Sp. z 0. 0. organ stwierdzit, ze
wymaga on dodatkowych wyjasniei z uwagi na watpliwosci dotyczace kwalifikacji przez
Whioskodawce emisji z palnika gazowego suszarni rozpytowej z ekonomizerem o mocy znamionowej
1,86 MW jako emisji podlegajacej standardom emisyjnym. W zwiazku z powyzszym Starosta
Kutnowski zwrécit si¢ o zajecie stanowiska w tej sprawie do Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
(e-mail z dnia 14.12.2020r.), na co otrzymat odpowiedz w dniu 31.12.2020r. z Departamentu Ochrony
Powietrza i Polityki Miejskiej w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, z ktérej wynikato,
ze w przypadku zastosowanych rozwiazan technologicznych i konstrukcyjnych emisja nie podlega pod
standardy emisyjne. Jednoczesnie w pi$mie tym podniesiono kwestic kwalifikowania innych
zaktadowych instalacji jako instalacji pomocniczych.

W slad za uzyskana opinig Starosta Kutnowski pismem z dnia 05.01.2021r. wezwat
»ZORINA” Sp. z 0.0. do pisemnego ztozenia wyjasnien , tj. zajecia przez Wnioskodawce stanowiska
odnosnie przyjetej we wniosku kwalifikacji emisji z palnika gazowego suszarni rozpylowej
z ekonomizerem o mocy znamionowej 1,86 MW jako emisji podlegajacej standardom emisyjnym
oraz odniesienia si¢ do zasadno$ci uwzglednienia we wniosku i w pozwoleniu instalacji kottow



gazowych kotlowni zakladowej okreslonych jako instalacja pomocnicza oraz ewentualnego
skorygowania wniosku w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wezwania. Prowadzacy
instalacje pismem z dnia 21.01.2021r. zwrdcit sie do Starosty Kutnowskiego o przedtuzenie
do 15.02.2021 roku terminu przekazania stosownych informacji, wyjasnien i dokumentéw
zwigzanych z przedlozonym wnioskiem o zmian¢ pozwolenia zintegrowanego. Pismem z dnia
25.01.2021r. organ wyrazil zgode na zmiane ww. terminu, a ,,ZORINA” Sp. z 0.0. w dniu
15.02.2021r. przedlozyta aneks do wniosku, uwzgledniajacy opini¢ Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska. Zgodnie z trecig zawarta w tym dokumencie aneks ten przedstawia ujednolicony tekst
wniosku o zmiang¢ pozwolenia zintegrowanego dla ZORINA Sp. z o.0., ,,w zwiazku z zaistnialymi
zmianami dotyczacymi wylaczenia instalacji energetycznej z warunkdéw pozwolenia zintegrowanego
i objecia ich stosownym zgloszeniem ich eksploatacji, stanowiagcym odrgbne opracowanie. Tres¢
wniosku uwzglednia takze inne ewentualne zmiany ujawnione w toku prowadzonego postgpowania
o zmian¢ posiadanego pozwolenia zintegrowanego, zatem rzeczony dokument winien zostaé
traktowany, jako ostateczny i w oparciu o informacje w nim zawarte winna zosta¢ wydana
wnioskowana przez prowadzacego instalacje zmiana posiadanej decyzji — pozwolenia
zintegrowanego”.

W obecnie przedlozonym aneksie — ujednoliconym wniosku, z uwagi na wylaczenie
z warunkéw pozwolenia kottowni zaktadowej, dla ktérej jednoczesnie z aneksem do wniosku ztozono
w Starostwie stosowne zgloszenie instalacji we wniosku, wystapiono o wykreslenie z pozwolenia
tresci z nig zwigzanych (pkt I1.2.4. ppkt 2.4.2 i pkt V.2) oraz zweryfikowano emisj¢ zanieczyszczen do
powietrza z instalacji IPPC. Odstgpiono ponadto od zmiany w zakresie gospodarki wodno —$ciekowe;j,
co bylo zawarte w tresci pierwotnego wniosku. Zgodnie z informacja zawarta w aneksie zmiana
w instalacji stanowigca przedmiot niniejszego wniosku nie wplyngta na zmianeg ilosci lub sktadu
odprowadzanych sciekow, a takze ilosci pobieranej wody, nie przyczynita si¢ takze do zmian sposobu
rozwigzania gospodarki wodno-Sciekowej. Warunki odprowadzania $ciekéw uregulowane zostaly
nowym pozwoleniem wodnoprawnym udzielonym na mocy decyzji Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Dyrektora Zarzadu Zlewni w Lowiczu z dnia 12 listopada 2020 r., znak
WA.ZUZ.5.4210.540m.2020.AS.
W dniu 18.02.2021r. P. Emilia Ossowska — jedna z autorek opracowania stanowigcego przedmiotowy
wniosek — EKOTER Ochrona $rodowiska, Bydgoszcz, wniosta o sprostowanie dwoch zapisow
zawartych na str. 39 wniosku — w III ppkt 6. w przedstawionej tam tabeli w wierszu pierwszym
drugiej kolumny w miejsce tresci: ,,Wielkos¢ emisji rocznej [Mg/rok] dla zakladu” powinno by¢
»Wielkos¢ emisji rocznej [Mg/rok] dla instalacji IPPC”, a w pkt III ppkt 8.w tabeli w kolumnie
pierwszej przedstawiajacej numeracje zrodet hatasu, omytkowo w wierszu 18 oznaczono zrédia
numerami 4-45. Prawidtowe oznaczenie to 41-45.

Organ na podstawie art. 10 Kodeksu postgpowania administracyjnego umozliwit wnoszacemu
mozliwosé zapoznania si¢ z aktami sprawy i wypowiedzenia si¢ co do materialow i dowodow oraz
zgloszonych zadan, z czego strona nie skorzystata.

Po przeanalizowaniu przedlozonych dokumentéw oraz informacji zawartych we wniosku organ
stwierdzil, co nastepuje:

Whniosek o zmiang pozwolenia zintegrowanego dotyczy w szczegdlnosci zaistnialych zmian
w instalacji powstalych w wyniku modernizacji suszarni mleka, ktére powinny znalezé swoje
odzwierciedlenie w tresci pozwolenia zintegrowanego.
W wyniku rozdziatu dotychczasowego systemu odprowadzania gazéw i pytdéw dla obu prowadzonych
w suszarni proceséw (spalanie gazu w palniku suszarni i suszenie), dotychczasowy wspdlny emitor
(E1), ktorym odprowadzane byly te substancje, zostal zastgpiony dwoma odrebnymi emitorami (El
i E1A). Pyt z procesu suszenia mleka wraz z parg wodna odprowadzany jest indywidualnym emitorem
El, a substancje powstajace na skutek spalania gazu w palniku nagrzewnicy wiezy suszarniczej
odprowadzane sa emitorem E1A. Ponadto w ukladzie technologicznym wiezy suszarniczej
zamontowany zostal osuszacz powietrza kierowanego do procesu suszenia, co spowodowalo
powstanie nowego zrodla emisji w postaci palnika nagrzewnicy osuszacza, z ktérego produkty
spalania gazu odprowadzane sa do atmosfery nowym emitorem (E-4). Jednoczesnie dokonano



modernizacji i regulacji systemu grzewczego. W celu zwiekszenia sprawnosci ukfadu przed wlotem
powietrza do nagrzewnicy, zamontowany zostat ekonomizer podgrzewajacy powietrze procesowe.
Powyzsze zmiany spowodowaly m.in. wykorzystywanie wyzszej mocy cieplnej palnika stosownie do
zakresu wartosci jego mocy. Dodatkowo zwigkszono dopuszczalny czas pracy poszczegdlnych
urzadzen proszkowni mleka.

Ponizej przedstawiono charakterystyke zrodet bedacych przedmiotem zmiany pozwolenia:
1. Komora wiezy suszarniczej proszkowni mleka — powietrze technologiczne z wnetrza komory
suszarni proszkowni mleka, w ktorym zawieszone sg czastki pytowe, kierowane jest do filtra
tkaninowego o skutecznosci odpylania > 90%, skad po oczyszczeniu, odprowadzane jest do
atmosfery, za posrednictwem indywidualnego emitora E-1. Odprowadzane powietrze procesowe
zawiera w sobie Sladowe ilosci pylu, dla ktérego oszacowano wielkos¢ emisji na podstawie
dostgpnych wynikéw pomiaréw wielkosci emisji prowadzonych dla instalacji proszkowni.
2.Palnik gazowy suszarni rozpylowej wraz z ekonomizerem o mocy znamionowej 1,86 MW,
sprawnosci 94% i nominalnej mocy cieplnej 1,979 MW, ktérego eksploatacje rozpoczeto w roku 2017
- palnik zasilany jest gazem ziemnym wysokometanowym, a produkty jego spalania odprowadzane sg
obecnie do atmosfery indywidualnym emitorem E-1A. Zaktadany czas pracy przedmiotowego palnika
wynosi 8400 h w ciggu roku, a jego maksymalne obcigzenie wyrazone w % wynosi do 100% ($rednie
obcigzenie 55%). Palnik gazowy suszarni rozpytowej mleka wraz z ekonomizerem stanowi element
konstrukcyjny wiezy suszarniczej, a zatem jest czeScig skladowsg instalacji proszkowni. Energia
cieplna wytwarzana z jego pomoca wykorzystywana jest bezposrednio w przestrzeni roboczej
urzadzenia — wiezy suszarniczej. przedmiotowy palnik wraz z ekonomizerem zakwalifikowano do
»Zzrodet, w ktérych produkty spalania sg wykorzystywane bezposrednio do ogrzewania, suszenia lub
kazdej innej obrébki przedmiotéw lub materiatow”, dla ktorych przepisy rozporzadzenia Ministra
Klimatu z dnia 24 wrzesnia 2020 r. w sprawie standardow emisyjnych dla niektérych rodzajow
instalacji, Zrédel spalania paliw oraz urzadzen spalania lub wspétspalania odpadéw (Dz. U. z 2020r.,
poz. 1860) nie maja zastosowania.
Wielkosci emisji dla przedmiotowego palnika obliczono na podstawie wskaznikéw wielkosci emisji
zawartych w publikacji ,,Wskazniki emisji zanieczyszczen ze spalania paliw kotly o nominalnej mocy
cieplnej do 5 MW” KASHUE-KOBIZE, Warszawa, styczen 2015 r. oraz jego mocy cieplnej
1 wynikajgcego z niej zapotrzebowania na paliwo.
3. Palnik gazowy nagrzewnicy osuszacza powietrza o mocy znamionowej 0,3 MW, sprawno$ci 95%
i nominalnej mocy cieplnej 0,316 MW. Palnik zasilany jest gazem ziemnym wysokometanowym,
a produkty jego spalania odprowadzane sa do atmosfery emitorem E-4. Zakladany czas pracy
przedmiotowego palnika wynosi 8400 h w ciggu roku, a jego maksymalne obcigzenie wyrazone w %
wynosi do 100%. Palnik gazowy osuszacza stanowi zrédto inne niz energetyczne, z uwagi na fakt,
iz energia cieplna wytwarzana z jego pomoca wykorzystywana jest bezposrednio w przestrzeni
roboczej urzadzenia i kwalifikowany jest takze, jako ,,zrédto, w ktorych produkty spalania sa
wykorzystywane bezposrednio do ogrzewania, suszenia lub kazdej innej obrdbki przedmiotow lub
materiatdw”, dla ktérych przepisy rozporzadzenia o standardach emisyjnych nie maja zastosowania.
Wielkosci emisji dla przedmiotowego palnika obliczono na podstawie wskaznikow wielkosci emisji
zawartych w ww. publikacji oraz jego mocy cieplnej i wynikajacego z niej zapotrzebowania na
paliwo.
We wniosku przedstawiono wyniki obliczen rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu za pomoca
referencyjnej metodyki modelowania pozioméw substancji w powietrzu, ktére wykazaly, ze emisja
substancji dotrzymuje standardéow jakosci srodowiska, wartosci odniesienia oraz standardéw
emisyjnych.

Wynikle zmiany w instalacji wymagaly uwzglednienia w punkcie I1.2.1.4. pozwolenia

zintegrowanego, w ktorym okreslono urzadzenia wchodzace w sklad linii do produkcji mleka
w proszku lub produkcji proszku serwatki.
Dokonana modernizacja skutkuje m.in. wykorzystywaniem wyzszej mocy cieplnej palnika stosownie
do zakresu wartosci jego mocy. Dodatkowo zwigkszono dopuszczalny czas pracy poszczegdlnych
urzadzen proszkowni mleka, co uwzgledniono w niniejszej decyzji jak rowniez fakt, iz powyzsze
uwarunkowania powodujg zmiang odnosnie Zrodet i wielkosci dopuszezalnych emisji ( byt emitor E1,
sa emitory E1, E1A i E4), zmiany te uwzgledniono w tresci decyzji.



Organ uznat réwniez zasadno$¢ wniosku o wykreslenie z pozwolenia punktu IV.B.4. z uwagi
na stwierdzenie przez prowadzacego instalacje, iz stanowiska pomiarowe sg wykonane na wszystkich
emitorach.

Na wniosek prowadzacego instalacj¢ dokonano takze zmiany w zakresie monitoringu tych
emisji do powietrza poprzez uwzglednienie w Pkt. IIl.3. pozwolenia zintegrowanego uaktualnionych
obowigzkéw wynikajacych z przepisow w tym zakresie.

Kolejng wnioskowang zmiang jest wylaczenie z warunkéw pozwolenia zintegrowanego
instalacji energetycznej — kotlowni zakladowej i objecie jej stosownym zgloszeniem eksploatacji
instalacji, ktére stanowi odrgbne opracowanie. Powyzsze podyktowane zostalo analiza zapiséw
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 2.07.2010 r. w sprawie rodzajow instalacji, ktorych
eksploatacja wymaga zgloszenia (Dz. U. z 2019 r., poz. 1510) oraz rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 2.07.2010 r. w sprawie przypadkéw, w ktorych wprowadzanie gazéw lub pytéw do
powietrza z instalacji nie wymaga pozwolenia (Dz. U. Nr 130, poz. 881) w kontekscie zapiséw
Dziatu IV ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2020 r., poz. 1219
ze zm.), a takze trescig stanowiska Departamentu Ochrony Powietrza i Polityki Miejskiej Mlmsterstwa
Klimatu i Srodowiska, na podstawie ktorych ustalono, iz instalacje energetyczne opalane paliwem
gazowym o facznej nominalnej mocy cieplnej wynoszacej od 1 MW do 15 MW zwolnione
sg z obowigzku posiadania pozwolenia, a objete sg obowigzkiem zgloszenia ich eksploatacji, przez co
nie ustala si¢ dla nich warunkéw emisji w zadnym rodzaju pozwolen, a kwestie emisji reguluje sie
dokonujgc stosownego zgloszenia. W zwiazku z powyzszym organ dokonal zmiany pozwolenia
zintegrowanego poprzez wykreslenie w pkt I1.2.4. ppkt 2.4.2. i w pkt V.2 dotyczacych kotlowni oraz
zostata skorygowana emisja gazow i pylow z instalacji z uwzglednieniem tej zmiany.

Poza powyzej wymienionymi zmianami zwigzanymi z przeprowadzong modernizacjg suszarni
mleka we wniosku wniesiono réwniez o dokonanie korekty pkt III pozwolenia w tabeli Nr 2
w zakresie wielko$ci zuzycia w zakresie energii elektrycznej, w wyniku czego zmieniono warto$é
roczng energii elektrycznej na 16 800 MWh/rok.

Na wniosek ,,ZORINA” Sp. z o.0. dokonano réwniez zmiany pozwolenia zintegrowanego
odnosnie ilosci zrodet emisji hatasu. Zgodnie z wnioskiem w instalacji dokonana zostata wymiana
dwoch istniejacych skraplaczy instalacji amoniakalnej na jeden nowy, bardziej nowoczesny skraplacz,
co spowodowato zmiang ilosci bezposrednich zrodet hatasu. Ponadto w zwiazku z faktem wylgczenia
instalacji energetycznej — kottowni zakladowej z warunkéw pozwolenia, budynek kotlowni nie
stanowi zrédia emisji halasu zwigzanego z instalacja IPPC i zostal usuniety z wykazu zrodet
kubaturowych.  Zaistniale zmiany nie wplynely jednak w sposob znaczacy na oddziatywanie
akustyczne spowodowane eksploatacjg instalacji. W zmienianej tabeli Nr 9 w pkt IV.C.2. pozwolenia
zintegrowanego uwzgledniono takze korekte oczywistego btedu pisarskiego zawartego we wniosku,
dotyczacego oznaczenia numerycznego zrodet hatasu w postaci wentylatorow dachowych proszkowni,
zapisano omytkowo jako ,,4-45”, zamiast ,,41-45”, o co zwrdcili si¢ autorzy opracowania.

Biorgc pod uwage wyjasnienia prowadzacego instalacje dotyczace przyczyny nie odniesienia sie
do konkluzji BAT dotyczacej przemystu spozywczego, w tym produkcji mleczarskiej oraz fakt, iz
obecny wniosek dotyczy tylko zaktualizowania tresci pozwolenia zintegrowanego stosownie do juz
zaistnialych zmian w instalacji o charakterze zmiany nieistotnej uznajac zasadno$¢ wniosku dokonat
zmiany w pozwoleniu zintegrowanym i orzekt jak w sentencji.

Pouczenie

fani¢-dQ _Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
w Skierniewicach. Odwotanie wnosi si¢ {dt;w tutejszego organu w terminie 14 dni
od dnia doreczenia decyzji. ‘ .

W trakcie biegu terminu do wn'

i ‘s;grdna moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
‘ 1y wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o\zr czs% _Slg a do wniesienia odwotania przez strone
postepowania, decyzja staje sie ostatd¢Zn3 J__pr ©mgCna, co oznacza, iz decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mezliwosci_zaSkarzenia decyzji do WO_]CWOdelegO Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa




do wniesienia odwotania.

Jezeli niniejsza decyzja zostata wydana z naruszeniem przepiséw postgpowania, a konieczny
do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygnigcie, na wniosek strony zawarty
w odwolaniu, organ odwotawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace w zakresie niezbgdnym do
rozstrzygnigcia sprawy. Zup. STAROSTY
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