PROJEKT

UCHWALA Nr .../....1M8r
RADY POWIATU W KUTNIE
z dnia .... 2018 roku

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$é Zarzadu Powiatu w Kutnie

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku
0 samorzgdzie powiatowym (tekstjédnolity Dz. U. z 2017 roku poz. 1868) oraz art.229
pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego

(tekst jednolity Dz. U. z 2017 roku poz.1257) Rada Powiatu w Kutnie uchwala, co
nastepuje:

§ 1. W wyniku rozpatrzenia skargi wniesionej w dniu 26 wrzeénia 2017 roku przez
Pana = :+« . w czesci dotyczgca dziatalnosci Zarzadu Powiatu w Kutnie
skarge uznaje si¢ za bezzasadng, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu,

stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Powiatu w Kutnie,
zobowiquch Go do zawiadomienia skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi,
poprzez przesfanie jej odpisu wraz z zatgcznikiem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




: Zatgcznik
do uchwaty Rady Powiatu w Kutnie z dnia ....... 2018 roku

Nr.......... /18 w sprawie rozpatrzenia skargi
na dziafalno$¢ Zarzadu Powiatu w Kutnie

UZASADNIENIE

W dniu 26 wrzesnia 2017 roku do Rady Powiatu w Kutnie wplyneta skarga
zlozona przez Pana*. = - « , m.in. na dziatalno$¢ Zarzadu Powiatu w Kutnie.

Skarzacy wskazat, iz mieszka przy drodze powiatowej Nr 2124 E (Oporéw
Kolonia Kutno), za$ zarzgdca drogi 25 marca 2015 r. na zgloszenie jego sasiada
skontrolowat stan rowéw przydroznych pod pretekstem ich pogtebiania. Po
przeprowadzeniu kontroli mieszkajgcy przy drodze otrzymali zawiadomienia
dotyczace nalezytego utrzymania zjazdéw. Zdaniem skarzgcego nie bytoby w tym nic
dziwnego, gdyby zarzadca konsekwentnie przeprowadzat kontrole. Zarzucit, ze
nastepnie skontrolowano zjazd jedynie jego, a nie pozostatych mieszkaricow.

Dalej skarzacy wskazat, iz na jego zgtoszenie sprawdzono odptyw wéd z jednej
posesji w miejscowosci i -+ .- stwierdzono nieprawidtowosci, za$ nie podjeto
dziatarn w celu ich usuniecia.

Podniost takze, 1z droga jest nieremontowana, a jedynie tatana.

Wreszcie skarzacy wskazat, iz wystapity nieprawidtowosci przy inwestycji jego
sgsiada. W tej sprawie miat ztozyé = jak wskazat - odwotanie od decyzji Starostwa
Powiatowego do todzkiego Urzedu Wojewddzkiego.

Do skargi zostaty zatgczone pisma:

— Wydziatu Drogownictwa Starostwa Powiatowego w Kutnie z dnia 09 kwietnia

2015 roku, DR.7134.5.2..7.2015 r., w ktérym poinformowano Pana ‘- -

e iz Wydzia% dokonat przeglgdu rowu przydroznego oraz przepustow pod

Zjazdami w miejscowosci ;- - - 1w pasie drogowym drogi powiatowej Nr

2124E Oporéw Kolonia — Kutno; w wyniku przegladu nakazano Paristwu

Chiee s zamieszkatych w miejscowosci -+ ‘
przy posesji nr . ufozenie rury przepustowej pod urzgdzonym zjazdem do
posesji nr \:, PO wczesniejszym uzgodnieniu z Wydziatem Drogownictwa
Starostwa Powiatowego w Kutnie remontu zjazdu indywidualnego poprzez
umieszczenie przepustu, co zgodnie z art.30 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o

drogach publicznych nalezy do wiascicieli (»Utrzymanie zjazdéw, tgcznie ze




znajdujgcymi sig pod nimi przepustami , nalezy do wiascicieli lub uzytkownikow
gruntu przylegtych do drogr’),

z dnia 21 maja 2015 roku, DR.7134.5.1.25.2015, w ktérym Wydziat
Drogownictwa poinformowat skarzgcego o przeprowadzonej kontroli w sprawie
odptywu wod z posesji nr © - w miejscowosci x:-° .+ do przydroznego
rowu w pasie drogowym drogi powiatowej Nr 2124 E Oporéw Kolonia — Kutno,
stwierdzajgc odptyw wod do rowu przydroznego; zgodnie z art. 39 ust 1 ustawy
z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych zabrania si¢ dokonywania w
pasie drogowym czynnosci , ktére moglyby powodowaé niszczenie lub
uszkodzenie drogi i jej urzadzen albo zmniejszenie jej trwatosci oraz zagrazaé
bezpieczeristwu ruchu drogowego , zabrania sie niszczenia rowow skarp ,
nasypow, odprowadzania wody i $ciekdw do rowéw przydroznych lub na
jezdnie;

z dnia 20 kwietnia 2017 roku, DR.7134.5.11.2017 (w odpowiedzi czy jest
mozliwe wykopanie rowu stuzgcego do odprowadzenia wéd deszczowych z
posesji nr .- w miejscowosci .%o w7, droga powiatowa Nr 2124 E
Oporéw Kolonia — Kutno do rowu przydroznego), ktorym Wydziat
Drogownictwa poinformowat ze zabrania si¢ dokonywania w pasie drogowym
czynnosci , ktdre mogtyby powodowaé niszczenie lub uszkodzenie drogi i jej
urzadzen albo zmniejszenia jej trwatosci oraz zagrazaé bezpieczenstwu ruchu
drogowego, zabrania sie niszczenia rowdw, skarp nasypéw odprowadzania
wody i ciekéw do rowow przydroznych lub na jezdnie;

z dnia 11 kwietnia 2017 roku, RS. 6324.2.2017, w ktérym Wydziat Rolnictwa
Lesnictwa i Ochrony Srodowiska Starostwa Powiatowego w Kutnie,
odpowiadajap W sprawie wyrazenia zgody na wybudowanie studzienki
melioracyjnej w celu spuszczania nieczystodci zgromadzonych w
przydomowym szambie do wod gruntowych, poinformowat, iz postepowanie
takie jest niedopuszczalne i niezgodne z jakimikolwiek przepisami:
- podstawowym aktem prawnym regulujgcym zasadé postepoWania
z nieczystosciami plynnymi jest ustawa z dnia 13 wrzeénia 1996 roku o
utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach, nalezy to do obowigzkowych zadar

wiasnych gminy, w zwigzku z czym Powiat nie moze wchodzié w kompetencje
Gminy.




— row przy drodze powiatowe] Nr 2124E Oporéw Kolonia — Kutno zostat
odtworzony, za$ w przysziosci planowany jest remont nawierzchni bitumicznej
tejze drogi.

Przedmiotowa skarga —zgodnie z § 44 Statutu Powiatu Kutnowskiego - zostata
przekazana do Komisji Rewizyjne;j.

Komisja Rewizyjna po zapoznaniu sie ze skarga, zawnioskowata o podjecie
uchwaly o uznanie skargi za bezzasadna.

Dziatania poszczegdlnych Wydziatéw Starostwa Powiatowego w Kutnie, tresé
ich pism kierowanych do skarzgcego odpowiadajg prawu, nie mozna sie w nich
doszukaé¢ nieprawidtowosci. Nadto rozpatrujgc skarge ustalono, iz réw przy drodze
powiatowej Nr 2124E Oporéw Kolonia — Kutno zostat odtworzony, zas w przysztosci

planowany jest remont nawierzchni bitumicznej tejze drogi.

Z tych wzgledéw zasadnym jest podjecié niniejszej uchwaty.

Nadto w mysl art. 239 § 1 k.p.a. wzw. z art. 238 § 1 k.p.a. skarzgcego nalezy
pouczy¢, iz, cyt.: ,W przypadku gdy skarga, w wyniku Jjej rozpatrzenia, zostafa uznana
za bezzasadng i jej bezzasadnos$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci - organ wtasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg
w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego’.

'''''



